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NECMEDDIN ET-TARSUSI (0. 758/1357) VE HILAFETIN
KUREYSILIGI HADISINE YAKLASIMI"
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Ozet

Hanefi fakihi ve kadilkudati olarak taninan Ebd ishak Necmeddin
ibrahim b. Ali b. Ahmed et-Tars(si (6. 758/1357), aslen Tarsuslu olup
721/1321 yilinda Dimask’in kuzeyinde bir kdy olan Mizze’de dinyaya
gelmistir. “ibni’t-Tars(si” diye de anilir. Dimask’ta Arapca, fikih ve
fikih usulii tahsil etmis; ayrica bircok medresede ders veren ve Hanefi
kadilkudathigl yapan babasi Ebii’l-Hasan imadiiddin et-Tars(si’den fikih
okumustur. Tars(si, Ramazanogullari Beyligi’'nin (1352-1608) kurulus
yillarinda 758/1357'de Dimask’ta vefat etmis ve Mizze’de defnedilmistir.
Kadiligi sliresince verdigi kararlardan dolayi hig elestirilmedigi séylenir.

TarsQst  Tuhfetii’t-Tiirk fimd yeciblii en yu‘mele fi’l-miilk
( Alalilan il gland€ yilliaas adli eserin de sahibidir. Muellif
bu eserinde 06zellikle sunlari savunmaktadir: “Devlet baskanligl igin
Kureysilik sart degildir.”, “Tarkler devlet yonetimi konusunda ehliyet ve
liyakat sahibidir.”, “Devlet idaresinde Hanefl mezhebi Safii mezhebine
gére daha uygundur.” Ozellikle onun hilafetin Kureysiligi konusuna
yaklasimi oldukga ilgingtir. S6yle ki; hadis kitaplarinda yaygin olarak na
kledilen Ui 8 (4N “imamlar Kureys’tendir.” rivayeti sebebiyle
bazi fikir akimlari, hilafetin mutlaka Kureys’ten olmasi gerektigini iddia
etmislerdir. Bu da Osmanl/Turk idarecilerinin hilafet iddialarinin gayr-i
mesru olarak nitelendirilmeleri sonucunu dogurmustur. Elbette ki bunun
bir de siyasisonuglariolmustur ki, bu anlayis 6zellikle Osmanli Devleti’nin
son déneminde ingilizler tarafindan Araplarin Tirk ydnetimine karsi
kiskirtilmasinda da etkili olmustur. Bu acilardan bakildiginda Necmeddin
Tars(si’nin s6z konusu eserinin ve burada savundugu fikirlerin son
derece 6nemli oldugu ortaya ¢ikacaktir.

Anahtar kelimeler: Necmeddin TarsGsi, hilafet, Kureyslilik/
Kuresilik, Tuhfetii’t-Ttirk

[1] Bu calisma Cukurova Universitesi BAP Koordinasyon Birimi tarafindan SBA-2014-
1911 kodlu proje olarak desteklenmistir. Destekleri icin Universitemize tesekkiir ediyoruz.
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NAJMUDDIN AL-TARSUSI (D. 758/1357) AND HIS APPROACH THE
HADITH OF QURAYSH'’S CALIPHATE

Abstract

Abu Ishak Najmuddin lbrahim b. Ali b. Ahmad al-Tarsusi (d.
758/1357) who was known as a jurist and Qadi al-kudat (Judge of
Judges) of Hanafi is originally from Tarsus and he was born in 721/1321
in Mizzah, a village in the north of Damascus. He also said “lbn al-
Tarsusi”. He had learned in Damascus Arabic, figh (jurisprudence) and
usul al-figh (the method of figh); additionally he had studied from his
father Abu al-Hasan Imaduddin al-Tarsusi who was gave lectures at a
lot of madrasah and he was a Hanafi’'s Qadi al-kudat. Tarsusi died in
anniversary of Ramazanogullari Principality (1352-1608) in Damascus
and was buried in Mizzah. It is said that he never to be criticized because
of his jurisprudential decisions during his judgeship.

Tarsusiisalso the author of Tuhfatu’t-Turk fimé yacibu en yu‘mala
fi'l-mulk (ALl & Jasy of caay Lad & 51l 2éa3 ). The author is particularly
advocated in this work include: “It is not necessary to be from Quraysh
for the presidency.”, “Turks have got merit and proficiency about the
state administration.”, “In the state administration Hanafi sect is more
suitable than the Shafi‘i sect.”. In particular, his approach to the subject
of “Caliphate of the Quraysh” is quite interesting. Namely; because of
the narrative of “Presidents are from Quraysh” (8 (= ) )
some ideas flow claimed that the caliphate should not necessarily be
from Quraysh. This has led to the following conclusions: Ottoman/
Turkish rulers’ caliphate claims are unlawful. Of course, it was also
political consequences. So this understanding has also been effective in
provocation of the Arabs by the British against the Turkish government
especially in the last period of the Ottoman Empire. When viewed from
this angle, it will be revealed that this book of Najmuddin al-Tarsusi and
the ideas defended in it are extremely important.

Keywords: Najmuddin al-Tarsusi, caliphate, being from Quraysh,
Tuhfatu’t-Turk

Giris

Hanefi fakihi ve kadilkudati Eb( ishak Necmeddin ibrahim b. Al
b. Ahmed b. Abdilvahid et-Tars(si (6. 758/1357), aslen Tarsuslu olup
721/1321 yiinda Dimask’in kuzeyinde bir kdy olan Mizze’de diinyaya
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gelmistir. “ibni’t-Tars(si” diye de anilir. Dimask’ta Arapca, fikih ve
fikih usulli tahsil etmis; ayrica bircok medresede ders veren ve Hanefi
kadilkudathg yapan babasi ‘imadiddin Ebil-Hasen b. Muhyiddin Eb’l-
Abbas et-TarsGsi’den fikih okumustur. Hocalari arasinda Ebi{’n-Nasr
ibnii’s-Sirazi ve Ebii’l-Abbas Sehabeddin Ahmed b. Ebi Talib el-Haccar’'in
adlart anilir. 744/1343’te Dimask Hanefl kadilkudati naibligine;
746/1345'te ise babasi kadilkudathgi kendisi lehine birakinca bu makama
asaleten getirilmis ve 6limine kadar bu gorevini sirdirmastir. Tarsasi,
Ramazanogullari Beyligi'nin (1352-1608) kurulus yillarinda ve olduk¢a
geng denilebilecek bir cagda 37 yasinda pek cok eser kaleme almis bir
kisi olarak 758/1357’de Dimask’ta vefat etmis; hakimlerin, alimlerin ve
emirlerin tasidigl cenazesi Mizze’de defnedilmistir. Kendisiyle gorisen
Safedi (6. 764/1363) yoneticilerin ona buyuk saygi duyduklarini, yargi
konusunda Ustiin yetenek sahibi oldugunu ve kadiligi siiresince verdigi
kararlardan dolayi hig elestirilmedigini belirtmis ve onun faziletine dair
siirler serdetmistir.2

Ayrica Safedi, TarsGsi’nin yazdigi beyitlerle, imam Eb{ Hanife
ve Ebl’l-Hasen el-Es‘ari arasindaki bazi goris ayriliklarina degindigini,
kendisinin de bu siirleri ona okudugunu belirtmis ve bu beyitlerden
ornekler vermistir.: Yine iki mezhep arasindaki farklari ele aldig1 Urciize
fT ma‘rifeti mé beyne’l-Esd’ireti ve’l-Hanefiyye mine’l-hilaf fT usili’d-din
adl eserini* ayni maksatla yazan Tars(si, Tuhfetii’t-Tiirk adli eserinde de
EbG Hanife ile Safi‘l arasindaki goris farklarina deginmis, bu baglamda

[2] Safedi, Ebii's-Safa Saldhuddin Halil b. izziddin Aybeg, Aydnu’l-asr ve a‘vdnu’n-nasr, 1-VI,
thk. Ali Eb( Zeyd vdg., Daru’l-fikr, Dimesk 1418/1998, I, 100-103; Muharrem Kilig, “Tarsdst,
Necmeddin”, DIA, XL, 114, istanbul 2011, ss. 114-115. Tars@si’nin hayat ve eserleri hakkinda
ayrintili bilgi i¢in ayrica bkz. ibn Hacer, ed-Diireru’l-kdmine fi a‘ydni’l-mieti’s-sémine, 1-IV, |,
43-44 (no: 110), yer yok, ts.; ibn Tagriberdi, Ebii’l-Mehasin Cemaliiddin Yasuf b. Tagriberd?
el-Atabeki el-Yesbugavi ez-Zahiri, el-Menhelii’s-safi ve’l-miistevfi ba‘de’l-vdfi, I-XIll, thk. Mu-
hammed Muhammed Emin, el-Hey’etii’|-Misriyyeti’l-Amme i’I-Kitab, Kahire 1985, I, 129-130
(no: 59); el-Gazzi, Takiyytddin b. Abdilkadir et-Temimi, et-Tabakdtii’s-seniyye fi terdcimi’l-Ha-
nefiyye, I-1V, thk. Abdiilfettah Muhammed el-Hulv, el-Meclisii’I-A'la li’s-Sudni’l-islamiyye, Ka-
hire 1390/1970, 1, 246-248 (no: 58); Zirikli, Eb( Gays Muhammed Hayriiddin b. Mahmd, el-
A’lédm: KGmasu terdcim li-esheri’r-rical ve’n-nisa mine’l-Arabi’l-miibta‘ribin ve’l-miistesrikin,
I-VIll, Dari’l-ilm 1i’1-Melayin, Beyrut 2002, |, 51; Kehhale, Omer Riza, Mu‘cemii’l-miiellifin:
Terdcimu musannifi’l-kitiibi’l-arabiyye, -1V, Miesseseti’r-Risale, Beyrut ts., |, 44-45; Baban-
zade Bagdatli ismail Pasa, Hediyyetii’l-arifin esmai’l-miiellifin ve asarii’l-musannafin, 1-l, Daru
ihyai’t-Turasi’l-Arabi Beyrut (istanbul 1951’den ofset), |, 16; Katip Celebi, Haci Halife Mustafa
b. Abdillah el-Hanefi, Kesfu’z-zundin, -1, Beyrut 1413/1992, |, 81, 97, 364, 858, 910, II, 1098,
1166, 1226, 1832, 2019, 2022.

[3] Safedi, A'ydnu’l-asr ve a‘védnu’n-nasr, 1, 19-20. Tek basina bu siirler bile Tarstsi’nin Hanefi
mezhebine ne derece bagl oldugunu ortaya koyma agisindan incelemeye deger goriiniyor.

[4] Bkz. Gazzi, et-Tabakdtii’s-seniyye fi terdcimi’l-Hanefiyye, 1, 65.
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toplam 13 6rnek sunmustur.s Esasen onun bu eserinin yazilis gayesinin
de Hanefi ve Safi'ler arasindaki farklari ve bu arada Hanefi mezhebinin
en dogru mezhep oldugu fikrini ortaya koymak oldugunu soylemek
yanlis olmayacaktir.

Tars(si’nin diger eserlerinden ziyade Tuhfetii’t-Tiirk adli kitabi
bizim de burada lizerinde duracagimiz eseri olacaktir.

Tuhfetii’t-Tiirk fimd yecibii en yu‘mele fi’l-miilk

Necmeddin et-TarsGsi’nin konumuz agisindan 6nemi onun
Tuhfetii’t-Tiirk fima yecibii en yu‘mele fi’l-miilk

5 . . . TR .
<l < Jora O g L ol s adli eserinden

kaynaklanmaktadir. Clinkii muellif bu eserinde devlet baskanhgi icin
Kureysiligin sart olmadigini ve Tirkler’in devlet yonetimi konusundaki
ehliyet ve liyakatini ortaya koymaya calismakta, devlet idaresinde
Hanefi mezhebinin o zamana kadar siyasi alanda daha ¢ok tercih edilen
Safi‘l mezhebine gore daha uygun oldugu fikrini iki mezhebin bazi fikhi
meselelerdeki yaklagimlarini karsilastirarak savunmaktadir.”

TarsGOsfadigecen eserine hamdele ve salveleile basladiktan sonra
Allah Teala’nin canlilarin nizamini saglamak icin sultani goérevlendirdigini
soylemis; kendisinin de elden geldigince sultana nasihat etmenin gerekli
(vacip) oldugunu dlstndtginl; bu ylzden de igerisinde saltanatin
maslahati icin gerekli gesitli fasillarin yer aldigr ve meliklerin milkini
devam ettirmek icin istifade edecegi bir kitap yazdigini, bu vacip olan
gorevi yerine getirmekten baska bir maksadinin da olmadigini ifade
etmektedir.

Bunun akabinde muellif bu kitabini fazla uzun olmayan 12 fasil
halinde yazdigini belirterek bunlarin neler oldugunu bir-iki cimleyle
aciklamistir. Buna gore kitapta yer alan 12 fasil su sekildedir:

1-Tirklerin saltanatinin beyani; sultanin mugctehit ve Kureysli
olmasinin sart olmadigl; bu konularin tamaminda $S&fi‘l mezhebinin
gorlist; Eb( Hanife mezhebinin Safii mezhebine gore Tirkler icin en
uygun mezhep oldugu (Tuhfetii’t-Tiirk, s. 63-70).

[5] Tars(si, Necmeddin ibrahim b. Ali, Tuhfetii’t-Tiirk fi mé yecibu en yu‘mele fi’l-miilk, thk.
Ridvan es-Seyyid, Daru’t-tali‘a li't-tibd‘a ve’n-nesr, Beyrut 1413/1992, s. 65-70.

[6] Bu konudaki degerlendirmeler igcin muhakkik Ridvan es-Seyyid tarafindan yazilan bas ta-
raftaki “Hanefiler ve Devlet”, “Hanefiler ve Memliikler”, “Tars(si ve Tuhfetii’t-Tiirk” ve “Cedel
ve Micadele Sorunu” isimli fasillarin okunmasinda fayda vardir. Bkz. Tuhfetii’t-Tiirk, s. 7-50.

[71 Kilg, “TarsQsi”, DIA, XL, 114.

[8] TarsUsi, Tuhfetii’t-Tiirk, s. 59.
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2-Safi‘llere aykiri olarak Tirkleri taklidin biz (Hanefilere) gore
caiz olusu (Tuhfetl’t-Tark, s. 71).

3-Bazi hikayelere verilen cevaplar. Bunun igine su konular
dahildir: Saltanat, vezirlik, kadilik, emniyet gibi kendilerine gesitli
yoneticilik gorevi verilen kimselerin durumu, her tirli yonetim isinin
keyfiyeti (Tuhfetii’t-Tiirk, s. 73-93).

4-Yonetici ve idare meclislerinin durumlarinin aciga cikarilmasi;
onlardan birinin hiyaneti ortaya ¢iktiginda ne yapilacagi (Tuhfetii’t-Tiirk,
s. 95-96).

5-Kadilarin ve onlara vekalet eden kimselerin ahvalinin acgikliga
kavusturulmasi ve onlardan hain olanlarin hak ettigi seylerin beyani
(Tuhfetii’t-Tiirk, s. 97-100).

6-Ra‘iyyenin (halkin) durumunun incelenmesi; vakiflar ve yardim
metotlari (Tuhfetii’t-Tiirk, s. 101-105).

7-Koprilerin, kalelerin, mescitlerin, limanlarin durumunun
arastirilmasi, Muslimanlarin maslahati icin bununla alakali her sey;
Kabe ortisl ve hacilarin gittigi yolun islahi (Tuhfetii’t-Tiirk, s. 107-108).

8-Beytilmaldeki mallarin farkli tirlerde olmasina ragmen
harcanma usull ve harcanacak yerlerin bayani (Tuhfetii’t-Tiirk, s. 109-
110).

9-Musadere/haciz yoluyla alinan mallar ve bunlari alma metodu;
bu sekilde mali alinmayi hak eden kimseler ve bunlarin sarf yolunun
beyani (Tuhfetii’t-Tiirk, s. 111).

10-Ehl-i harbin sultana ve emirlere verdigi hediyeler; sultanin
onlara verdigi hediyeler (Tuhfetii’t-Tiirk, s. 113-116).

11-Sultana karsi haddi asan ve ayaklanan kimselerin zikri
(Tuhfetii’t-Tiirk, s. 117-131).

12-Cihat ve ganimetlerin taksimi (Tuhfetii’t-Tiirk, s. 133-142).

Bu bolimler arasinda imametin Kureysliligi ve Turklerin
saltanatini agikga ilgilendiren ilk iki bolimdir. Simdi Necmeddin et-
Tars(si’nin bu iki bélimde yaptigi degerlendirmeleri burada paylasmak
istiyoruz:

[9] TarsUsi, Tuhfetii’t-Tiirk, s. 60-61.

@



1 ,p\amaamoéullnri .gegliél]

Tirklerin Saltanati

Tarsasf, “Tarklerin Saltanatinin Beyan!”
ismini verdigi birinci fasla Hz. Peygamber’in (a.s.):
Lo alle Al ) g delall g pacall g ) (5 585 aSua o) “Sizlere

Allah’tan sakinmanizi ve basiniza bir kéle bile ge¢cse kulak verip itaat
etmenizi tavsiye ediyorum.”*hadisi ile baslamaktadir. Onun bu hadisle
anlatmak istedigi sey, yonetimde irk, cins, nesep degil ehliyet aranacagi
noktasidir. Nitekim TarsGsi bu hadisin hemen akabinde Eb( Hanife ve
ashabina nispet ederek, yoneticide aranacak vasiflari soyle siralamistir:

“Yonetimin sahih olmasinda, yoneticinin ne bir Kureysli, ne
miictehit ve ne de adil olmasi sart kosulmustur. Bildkis gerek adil
gerekse zalim sultani taklit etmek (ona uymak) caizdir.”

TarsGsi, bu konuda delil olarak Muaviye 6rnegini giindeme
getirmis ve onun yonetimi esnasinda Hz. Ali ile arasinda ortaya ¢ikan
anlasmazliklardan sonra bile sahabenin onun yaptiklarini taklit ettiklerini
soyleyerek ona isyan etmediklerini hatirlatmistir.z

Hanefilerin yoneticide Kureysilik sarti aramamasina karsilik
Safi‘ller bunu gerekli gérmuslerdir. Nitekim Tars(si, er-Rafi‘den (6.
623/1226) naklen imam Safi‘?'nin séyle dedigini kaydetmistir: “imamda
(yoneticide) aranan sartlar sunlardir: Mikellef, Masliman, har, alim,
miuctehit, cesaretli, kulagl duyan, gozii goren, konusan ve Kureysli
birisi olmasi. Hz. Peygamber’in: Gl @ e &N “imamlar
Kureys’tendir.”2buyurmasi bunu gerektirir.=

TarsGs’nin beyanina gére imam S$afi7 ile ayni istikamette
distnen el-Maverdi de el-Ahkdm(i’s-sultdniyye adli eserinde bu konuya
bir fasil acarak, imametin yedi muteber sart ile siislenmesi gerektigini
soylemis ve bunlari su sekilde siralamistir: Birincisi, bltin sartlariyla
adalet; ikincisi, ictihada imkan veren bir ilim; GglincUsd, saglam duyu
organlari (selameti’l-havas); dordiinclsi, hareketi ve siratli ilerleme

[10] Benzer ifadelerle sahabi ‘Irbaz b. Sariye’den merf( olarak bu rivayet i¢in bkz. Darimf,
Eb0 Muhammed Abdullah b. Abdirrahman b. Fadl, Miisned (Siinen), 1-1V, thk. Huseyn Selim
Esed, Daru’l-Mugni li'n-Nesr ve't-Tevzi, Riyad, 1420/2000, Mukaddime 16, I, 228-229 (no: 96);
Eb( Davud, Siileyman b. el-Es‘as el-Ezdi es-Sicistani, Siinen, 1-VII, thk. Su‘ayb el-Arna(t-Mu-
hammed Kamil Karabelli, Daru’r-Risale el-Alemiyye, Beyrut 1430/2009, Stinnet 6 (no: 4607);
Tirmizi, Eb( isa Muhammed b. isa b. Sevre, el-Cdmi‘u’s-sahih (Siinen), I-V, thk. ibrahim ‘Atve
ivaz, nesr. Mustafa el-Babf el-Halebi, Kahire 1975/1395, ilim 16 (no: 2676).

[11] Tars(si, Tuhfetii’t-Tiirk, s. 63.

[12] Burivayetle ilgili bilgi az asagida verilecektir.

[13] TarsGsi, Tuhfetii’t-Tiirk, s. 63-64.
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imkanini elden alan organlarin eksikligi 6zelliginden uzak olma; besincisi,
seriatta bir siyasete ve maslahatta bir tedbire ulastiran saglam bir gors
(sthhatl’r-re’y); altincisi, toplumu himaye etmeye ve diismanla cihada
vesile olacak bir cesaret; yedincisi ise neseptir ki yoneticinin Kureysli
olmasi gerekir; ¢iinkii bu konuda nas vardir. Ayrica Eb( Bekir (r.a.),
sakife glnl Ensar’t hilafetten uzaklastirma konusunda onlara karsi
Hz. Peygamber’in “imamlar Kureys’tendir.” sozii ile delil getirmistir.*
Herkes tarafindan kabul edilen (dogrulugu miisellem) bu nas karsisinda
bir slipheye veya so6z soylemeye mahal yoktur.=

Ayni sekilde Nevevi (6. 676/1277) de yoneticide bulunmasi
gerekli sartlari sdyle siralamistir: Yonetici Misliman, muikellef, adil, hir,
erkek, Kureysli, migtehit, secaatli, goris sahibi, kudretli, duyma gérme
ve konusma konusunda eksiksiz olmalidir. Ayni sekilde tam bir harekete
ve slratli ilerlemeye engel bir noksanhgin da olmamasi gerekir.

Tars(si’nin de dedigi gibi Maverdi ve Nevevi’nin buradaki sozleri
aynen Safi? mezhebinin kitaplarinda yer alan ifadelerdir. Bunlarin
tamami; sultanin Kureysli bir migtehit olmasini sart kosmuslardir.
Bu ise ne Tirklerde bulunur ne de acemde! Dolayisiyla onlara gore
Tirklerin saltanati sahih degildir! Yine onlarin mezhebine goére Tirklerin
yaptiklari atamalar da gecersizdir! Oyle ya, sultan olmasi dogru olmayan
bir kisi nasil olur da taklit edilebilir (arkasindan gidilebilir)! Hi¢ kuskusuz
bu goruste apagik bir fesat vardir (bu bozuk/ fasit bir gérustir). Bununla
birlikte bu goris, sultanin halki yonetmesi, askerin ona baghligi vb.
konularda da sayilamayacak kadar sikinti ve zafiyete sebebiyet verir.
iste bu yiizden diyor Tars(si, Safi‘llige goére bizim mezhebimiz olan
Hanefiligin Tarkler icin en uygun ve dogru mezhep oldugunu soyledik.v

Bu degerlendirmelerin ardindan Necmeddin et-TarsGsi, EbQ

[14] Bu konuda mustakil olarak yazilan bir makale igin bkz. Ali Bakkal, “EbG Bekir’in Hali-
fe Secilmesinde “imamlar Kureys’tendir” Hadisinin Rolii Uzerine”, istem: islédm San’at, Tarih,
Edebiyat ve Mdsikisi Dergisi, 2005, cilt: Ill, sayi: 6, ss. 87-104. Calismanin sonucunda yazar,
“Imamlar Kureys’tendir” hadisinin mana yoniiyle ele alindiginda sihhatinden siiphe edileme-
yecek bir rivayet 6zelligini tasidigini ancak hadisin halifeler degil, Hz. Peygamber’in tayin ettigi
seriyye komutanlari ve kafile baskanlari hakkinda varid oldugunu belirtmistir. Yazara gére Ku-
reys kabilesinin diger kabileler arasindaki yliksek mevkii ve emir tayin ettigi kisilerin ehliyetli
olusu sebebiyle, Hz. Peygamber emirlerini genellikle Kureys’e mensup kisiler arasindan seg-
mistir. Clinkl o glintin kabile yapisi ve sosyolojik gergekleri bdyle bir uygulamayi gerekli kilmis-
tir. Ayni sosyolojik gergekler ve gereklilikler Hz. EbG Bekir’in halife segildigi sirada da mevcut
oldugu igin, yazara gore hadisin Beni Sdide toplantisinda kullaniimis olmasinda higbir mahzur
bulunmamakta hatta kullanilmasi daha uygun dismektedir. Bkz. agm.s. 103.

[15] Tars(si, Tuhfetii’t-Tiirk, s. 64.
[16] TarsGsi, Tuhfetii’t-Tiirk, s. 64-65.
[17] TarsGsi, Tuhfeti’t-Tiirk, s. 65.
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Hanife ve Safi‘T arasindaki fikhiihtilaf noktalarina dair rnekler vermekte
ve bu baglamda iki imamin farkh disiindigi 13 konuyu belirtmek
suretiyle konuyu tamamlamaktadir. Burada verilen 6rnekler konumuzu
dogrudan ilgilendirmedigi icin onlari burada zikretmeyecegiz. Ornekleri
merak edenler isaret ettigimiz sayfalara miracaat edebilirler.z

Turkleri Taklit Etmenin Cevazi

Mdaellif bu konuyu ele aldigi kisa fasil icerisinde Safi‘llerin
benimsedigi gorusiin aksine Tirklerin saltanatinin sahihligini tekrar
hatirlatir; dolayisiyla Tlrklerin ortaya koymus oldugu ser‘t yonetimlerin
de sahih olmasi noktasinda hicbir siphe olmadigini vurgular. Elbette
Turklerin saltanatinin sahih oldugunu kabul etmeyen bir kimsenin,
onlarin ydnetim anlaminda vyaptiklari tim atamalari kabuli de
distnilemez.

Tars@si buradan hareketle, sultanin da hicbir Safi‘lye yonetimde
ve yargida asla gérev vermemesi gerektigini acik¢a ifade eder. Clnki
Safi‘llere gore sultan Kureys’ten olur; bu ylizden onlara gore Turkler
hilafete layik olmayan kimseler oldugundan onlarin saltanati gegersizdir.
Sultan onlari goreve getirir ve onlar da yonetimi kabul ederlerse, bu
durumda onlar furu‘ ve usulde ona muhalefet edip durduklari halde
yonetim ugruna Eb( Hanife mezhebini taklit etmis olacaklardir.z
Tars(st’'ye gore bu da Safi‘iller acisindan bir geliski olacaktir. Clinkii onlar
saltanatini kabul etmedikleri Tirklerin verdigi yonetim gorevini kabul
ettiklerinden ikiylzli davranmis olacaklar ve kendileriyle celiseceklerdir.
Tars(sf iste bu ylizden sultan boyle distinen insanlari hicbir idari gbreve
getirmemelidir goruslindedir.

Degerlendirme

Acikca gorildagl gibi Necmeddin et-TarsGsi’nin hilafetin
Kureysiligi konusuna yaklasimi olduk¢a dikkat cekicidir. Hepimizin
bildigi Uzere, hadis kitaplarinda yaygin olarak nakledilen “/mamlar
Kureys’tendir.” rivayeti sebebiyle bazi fikir akimlarinin, hilafetin mutlaka
Kureys’ten olmasi gerektigi yonindeki yaklagimlari nedeniyle Osmanli/
Tark idarecilerinin hilafet iddialarini gayr-i mesru olarak nitelendirmeleri
gibi bir sonugla karsilasiimistir. Elbette ki bu durum birtakim siyasi
sonuglar da dogurmustur ki, bu anlayis 6zellikle Osmanli Devleti’nin

[18] TarsGsi, Tuhfetii’t-Tiirk, s. 65-70.
[19] TarsGsi, Tuhfetii’t-Tiirk, s. 65-70.
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son déneminde ingilizler tarafindan Araplarin Tirk yénetimine karsi
kiskirtilmasinda da etkili olmustur. Nitekim Muasir arastirmacilardan
Ozen de bu noktaya deginmis ve konuyla ilgili su ifadeleri kullanmustir:

“Kureysilik meselesi sadece islam siyaset disiincesi tarihi
acisindan degil, ayni zamanda siyasi tarih acisindan da daima
gindemdeki yerini almistir. Hilafetin Osmanlilara gecisi sonrasinda
da bu mesele tartisiimaya devam etmistir. Osmanli Devleti’'nin son
zamanlarinda bilhassa ingilizler Osmanl Devleti’ni parcalamak icin diger
Musliman milletlerin halifeye bagliliklarini ortadan kaldirma gayesiyle
bu meseleyi tekrar giindeme tasimislardir. Bunun icin Misir'da elgilik
araciligiyla hilafetin Kureyslilere 6zgii bir hak oldugunu iddia eden
yayinlar yaptirip Araplar ve Hindistanlilar arasinda bu dislinceye sahip
cikanlari desteklemislerdir.”»

Bu acilardan bakildiginda Necmeddin et-Tars(si’ nin s6z konusu
eseri ve burada savundugu fikirlerin son derece 6nemli oldugu bir
kez daha anlasilmaktadir. Bu ylzden Tars(si’'nin yénetim konusunda
fikirlerini elestirdigi Safi‘llerin de sikg¢a kullandiklari s6z konusu rivayetin
kaynaklardaki durumuna kisaca g6z atmakta fayda vardir.

“Imamlar Kureys’tendir.” Hadisi

Sahabeden pek ¢ok ismin  rivayet ettigibelirtilen
Gl B e dady) “imamlar Kureys’tendir.” hadisi* kaynaklarimizda
yaygin olarak yer almaktadir. Bu rivayetin bitln tariklerini bir araya
toplamaya gayret eden ibn Hacer el-Askalant (6. 852/1449) bu konuda
Lezzetii’l-ays fi turuki hadisi el-eimme mine’l-Kureys adli bir eser kaleme
almistir.2z ibn Hacer’in kitabina aldigi rivayetlerin tamami buradaki

[20] Bu gérislerin ayrintilari igin bkz. Stikrii Ozen, “Matiiridi ve Siyaset: Hilafetin Kureysili-
gi Meselesi”, Bilyiik Tiirk Bilgini imam Matiiridi ve Matiiridilik -Milletleraras: Tartismali ilmi
Toplanti-, 22-24 Mayis 2009 - istanbul, 2012, ss. 524-548, s. 538.

[21] Bu rivayetin yer aldigi bazi kaynaklar igin bkz. Ma‘mer, ibn Rasid el-Ezdi, el-Cami’, I-II,
el-Mektebetil’l-islami, Beyrut 1403/1983 (Abdurrezzak’in el-Musannefininsonunda), XI, 58
(no: 19903); Tayalisi, EbG David Suleyman b. Davld, Misned, Daru’l-Ma'rife, Beyrut ts., s.
284 (no: 2133); ibn Ebi Seybe, Eb( Bekir b. Abdillah b. Muhammed el-K{fi, Kitébu’l-musan-
nef fil-ehddis ve’l-asdr, 1-VIl, Mektebeti’r-Rlsd, Riyad 1409, VI, 402, 403 (no: 32388, 32397);
Ahmed, Eb( Abdillah ibn Hanbel es-Seybani, Miisned, 1-VI, Miessesetii Kurtuba, Misir ts.,
I, 129 (no: 12329); Nesai, Eb( Abdirrahman Ahmed b. Suayb b. Ali, es-Siinenii’l-ktibrd, 1-VI,
Daru’l-Kitibi’l-‘ilmiyye, Beyrut 1411/1991, IlI, 467.

[22] ibn Hacer, Ebi’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani, Lezzetii’l-ays
fi turuki hadisi el-eimme mine’l-Kureys, thk. Muhammed b. Nasir el-Acemi, Darii’l-Besairi’l-is-
lamiyye, Beyrut 1433/2012. ibn Hacer’in bu eseri hakkinda Rasit Kiigiik danismanhginda bir
de yiiksek lisans tezi hazirlanmistir. Bkz. Halil ibrahim Turhan, ibn Hacer ve “Lezzetii’l-Ays
bi Cem’i Turuki “el-E’immetii min Kureys”” Adli Eseri, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler
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lafizlarla birebir ayni degildir; fakat bir sekilde yonetim isinin Kureys'e
ait oldugunu vurgular mahiyettedir. ibn Hacer’in séz konusu kitabinda
kaydettigi 163 hadisi cesitli lafizlarla rivayet ettigi belirtilen sahabiler
sunlardir:

Abdullah b. Omer, Ebl Hiireyre, Cabir b. Abdillah, Zii’z-Zevaid,
Utbe b. Abd es-Stlemi, Eb( Sa‘ld el-Hudri, Sehl b. Sa‘d el-Ensari, Z1
Mihber b. Ah'n-Necasi, Eb( Bekr es-Siddik, Sa‘d b. Ubade, Cilibeyr b.
Mut‘im, Abdullah b. Hantab, Enes b. Malik, Abdullah b. es-Saib, Adiy b.
Hatim, Ebd Umame Sudey b. ‘Aclan, el-Mikdam b. Ma‘dikerib, Abdullah
b. Bisr, Sevban, ed-Dahhéak b. Kays el-Fihri, Ka‘b b. Malik, Rifa‘a el-Ensari,
Amr b. Avf el-Miizeni, el-Haris b. el-Haris el-Es‘ari, ‘Umare b. Ruveybe
es-Sekafi, Ali b. Ebi Talib, ez-Ziibeyr b. el-‘Avvdm, Ummi Hani’ bnt. Eb}
Talib, Aise, ‘Amr b. el-‘Ast b. Vail, ‘ikrime b. Ebf Cehl, ‘Uveym b. Sa‘ide,
en-Nu‘man b. ‘Aclan el-Ensarfi, Dirar b. el-Hattab el-Fihri, Mu‘aviye b. Eb1
Sifyan, ibn ‘Abbas, Omer b. el-Hattab, Eb( Berze el-Eslemi, Ebli Musa
el-Es‘ari, en-Nu‘man b. Besir, Cabir b. Semure, Eb( Cuhayfe.z

Bize gore bu rivayetlerin tamami ilmi bir tenkitten gegirilerek
ayrintih bir sekilde ele alinmaya muhtactir. ibn Hacer muhtemelen
kitabinin hacmini uzun tutmak istemediginden isnadi hakkinda yaptigi
kisa aciklamalarin disinda ¢ok fazla degerlendirme yapmamustir.

Bildigimiz kadariyla Tirkcede bu konuya detayh bir sekilde
deginen ilk isim M. Said Hatiboglu olmustur. O hilafetin Kuresiligi
meselesine dair 6nce uzunca bir makale yazmis#; sonra bunu mistakil
bir kitap olarak yayimlamistir.= Hatiboglu bu glizel ¢calismasinda daha
cok islam toplumunun ana degerleri kapsaminda nesep, irk ve kavmiyet
anlayisi lzerinde durmus ve Hz. Peygamber’in yonetim anlayisinda
nesebin degil ehliyetin dikkate alindigini anlatmaya gayret etmistir.
Sonucta ise, Kureys saltanati ile cahiliyye devri kabilecilik zihniyetinin
islam’da sadece gomlek degistirdigini; Kur'dn ve Siinnet'te muayyen
kavim veya sulalelere has higbir hilkiim yokken, Mislimanin lizumsuz

Enstitiisi ilahiyat Anabilim Dali Hadis Bilim Dali, istanbul 2006. Ancak bu tezde ibn Hacer’in
hayati ve hadisciligi Gizerinde kisaca durulduktan sonra “tahric” ve “turuku’l-hadis” kavramlari
yine kisaca ele alinmig; s6z konusu eserin tek nishasi oldugundan bahsedilip en son kisimda
da Arapga metni verilmekle yetinilmistir. Bu haliyle calisma Bibliyografya’ya kadar 32 sayfadir
ve derinlikli bir inceleme olmaktan uzaktir.

[23] ibn Hacer, Lezzetii’l-ays fi turuki hadisi el-eimme mine’l-Kureys, s. 27-137.

[24] Mehmed Said Hatiboglu, “islam’da ilk Siyast Kavmiyetcilik: Hilafetin Kureysliligi”, Anka-
ra Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, cilt: XXIII, ss. 121-213, Ankara 1978.

[25] Mehmed Said Hatiboglu, Hilafetin Kureysliligi- islam’da ilk Siyasi Kavmiyetgilik,

Kitabiyat Yayinlari, Ankara 2005.
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tevazu, feragat ve miisamahasinin islami devirde gayr-i islami bir
dislinceye kapi actigini; bu keyfiyetin evvela baskanlik makaminin
Peygamber kabilesine hasredilmesiyle baslayip, muteakiben isin bu
kabilenin de dahil oldugu bir kavmi takdis etmeye kadar vardigini
vurgulamistir.z

Hilafetin Kureysliligi konusunda Tirkge yapilan diger bir calisma
Sukrii Ozen’e aittir. imam Matiiridi’nin siyaset ve ydnetim anlayisini
s6z konusu hadise yaklasimi cercevesinde ele alan Ozen de bu konuda
oldukga glizel bir calisma ortaya koymustur. Onun konuyla ilgili ulastig
sonug su sekildedir:

“Imam Matiiridi, eserlerinde siyasete iliskin meseleleri
incelerken titizlikle melik-imam ayrimi yapmakta, gecmisimmetlerle
ve Ozellikle Yahudilerle ilgili olarak ve kendi zamaninda diinyanin gesitli
bolgelerinde iktidari ellerinde bulunduran siyasiler i¢cin “melik” tabirini,
Miisliimanlarin devlet baskanini ve islAmi hiikiimlerin uygulanmasinda
ylUritmenin basini ifade icin “imam” ve “halife” terimlerini
kullanmaktadir. Ote yandan Matiiridi, islam siyaset teorisinin en 6nemli
problemi olarak c¢aglar boyu Mdisliman ilim adamlarinin glindemini
isgal etmis olan hilafetin Kureysiligi meselesine yeni bir bakis acisi
getirmis, bu meselenin genellikle Sinni cevrelerce savunuldugu gibi
salt bir dinf hiikiim degil, zaman ve zemine gore degisebilecek siyasi bir
mesele oldugunu izaha calismistir. Boylece Abbasi hilafetinin merkezi
glclinin zayifladigl bir dénemde, Arap olmayan milletlerin hilafet
iddialarinin mesruiyetine dini ve hukuki bir zemin hazirlamistir. Ne var
ki, bu dastincesinin ilgili literatlirde ¢ok yaygin olarak yanki buldugunu
soylemek oldukc¢a glictlir. Fakat buna ragmen belki dolayh tesirinden
s6z etmek mimkindar.”>

Sonug¢

Necmeddin et-TarsGsi (6. 758/1357), Ramazanogullari
Beyligi’'nin kurulus yillarinda yasamis, ortalama bir insan émriine gore
oldukga kisa sayilabilecek bir hayat stirmis ve 37 yillik kisa d6mriine pek
cok eser sigdirmistir. Bu eserler arasinda yer alan ve bizim ele aldigimiz
Tuhfetii’t-Tiirk (Turkin Armagani/Turk’e Armagan) adh kitabinda
Ozellikle Turklerin saltanati ve bunun mesruiyetine dair goruslerini ilim

[26] Hatiboglu, Hilafetin Kureysliligi, s. 117; a.mlf. “islam’da ilk Siyasi Kavmiyetgilik: Hilafetin

Kureysliligi”, s. 207.
[27] Ozen, “Matiiridi ve Siyaset: Hilafetin Kureysiligi Meselesi”, s. 548.
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dinyasiyla paylasan Tars(si, Safi‘i/Es‘ari mezhebi cizgisinde devam ede
gelen alimlerin “imamlar Kureys’tendir” hadisini delil getirerek Tiirklerin
saltanatini gayr-i mesru gosterme c¢abalarina siddetle karsi gikar.

Tars(si s0z konusu hadis yerine, nesebi ve irki degil ehliyeti ve
liyakati esas alan, “Basiniza bir kéle bile geg¢se kulak verip itaat etmenizi
Gneririm.” rivayetini 6n plana gikarir. Ayrica Turklerin yonetiminin mesru
olmadigini savunan insanlari da, onlarin verdikleri birtakim yoneticilik
gorevlerini kabul ettikleri icin dolayli olarak ikiyuzltlikle suglar ve bu tir
insanlarin tutarl olmak adina o goérevlerden uzak durmalari gerektigini
vurgular, ayrica sultana da boyle diisiinen insanlara gérev vermemesi
gerektigi yoniinde tavsiyelerde bulunur.

TarsQst’nin Tuhfetii’t-Tiirk adlieserininheryoniiyle oldukca dikkat
cekici ve savundugu fikirleri agiklikla ortaya koyan énemli ve basarili bir
telif oldugunu distniyoruz. Yine onun da savundugu gibi yonetimde
nesep/soy-soptan ziyade liyakat ve ehliyete dikkat edilmesi gerektigi;
Hz. Peygamber’in “imamlar Kureys’tendir” rivayetinin de o dénemin
sartlarina ve sosyolojik gerceklerine gore sOylenmis siyasi bir tespit
oldugu, bunun ildhi ve nebevi bir talimat gibi algilanip Kureyslilerden/
Araplardan baskasinin yonetiminin gayr-i mesru sayilacagl anlamina
asla gelmedigi kanaatindeyiz. Clinkii Hz. Peygamber yoneticilerin
oncelikle adaletli olmasi gerektigini, adil yoneticinin kiyamet giini
Ars’'in altinda golgelenecek yedi siniftan biri oldugunu soylemistir.
Ayrica peygamberler insanlari yiksek bir ahlaka ulastirmak icin ugrasan
insanlardir; onlarin yonetimle ilgili tavsiyeleri de genel mahiyetlidir. Belli
bir sinif veya ziimrenin egemenligini savunan tavsiyelerini de adalet
prensibi cercevesinde anlamak gerekir. Dolayisiyla Hz. Peygamber’in
(s.a.) ilgili s6zinl onun lider kisiligi ve devlet baskani kimliginin
bir yansimasi olarak goruyor, sosyolojik/siyasi bir tespit oldugunu
dislinlyoruz. Yani bize gore bu s6z onun risalet yoniinden kaynaklanan
ve asla aksi distnilemeyecek olan ildhi/nebevi bir talimat degildir.
Bu ylzden her donemde yonetime cesitli irk ve neseplerden insanlar
gelebilir; adalet (izere olduktan sonra bunlari gayr-i mesru saymak ve
bunu nebevi talimatlara aykiri gormek miumkin degildir.
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